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MISJA SEUZENIA PRAWDZIE

CEL SPOTKANIA

» Pokazanie chrzescijanskiej perspektywy patrzenia na rzeczywistos¢. Oparcie sie na

fundamencie prawdy.

* Nawigzanie do zjawisk wspotczesnego swiata.

LEKTURA PRZYGOTOWUIJACA DO SPOTKANIA

Wojciech Roszkowski, Roztrzaskane lustro. Upadek cywilizacji zachodniej. (fragmenty)

Pierwszg ofiarg nowych lewic jest zawsze prawda. Stowo ,prawda” stato sie
w potocznym dyskursie na Zachodzie intelektualnym tabu. Ciggle styszymy, ze ,prawda jest
niejednoznaczna”, ze ,jest wiele prawd” lub ,prawda lezy posrodku”. ,Prawda”, a zwtaszcza
»jedna prawda” brzmi dzi$ prowokujgco. Jak wielu profesoréw dziwi sie dzi$ lub usmiecha
pobtazliwie, styszac, ze obowigzkiem uczonego jest poszukiwanie prawdy! Jak wielu powtdrzy

stowa Pitata ,,a cdz to jest prawda?”

Polityczna poprawnos$¢, lansowana w niektérych kotach intelektualnych Zachodu,
wiedzie na manowce. W rezultacie stowo ,,ukras¢” zastepuje sie czasem okresleniem ,wzigc”,
a ,zabijanie” nazywa sie , pozbawianiem zycia”. tatwo dostrzec $lepy zautek, w jaki brna
politycy ,,politycznej poprawnosci”. Mato kto zauwaza jednak, ze wynika on z btednego kota
wolnosci jako celu w sobie. Wolnos¢ w takim wydaniu dehumanizuje cztowieka w stopniu

podobnym co zniewolenie.

Zapewne zwolennicy ,neutralnosci $wiatopoglagdowej” nie do konca sobie
uswiadamiajg co czynig. W istocie eliminujg bowiem cywilizacje. Przez wieki cate ludzie trudzili
sie, by przezwyciezac¢ zte zwyczaje, niesprawiedliwo$é, okrucienstwo, naduzycia wtadcéw
i inne ciemne strony ludzkiego zywota, a obecnie czes¢ ,neutralnych Swiatopoglgdowo”

intelektualistéw, a w $lad za nimi nierzadko takze ,szary cztowiek”, kwestionujg oceny



moralne ludzkich dziatan i jakgkolwiek prawde o swiecie. Konsekwencjg takiej postawy jest
zréwnanie zbrodni i osiggnieé, wiernosci i zdrady, bohaterstwa i tchérzostwa, madrosci
i gtupoty, ktamstwa i prawdy. Obrazowo rzecz ujmujac, zwolennicy teorii o istnieniu wielu

prawd chcg sie przejrze¢ w roztrzaskanym lustrze.

W kazdym systemie demokratycznym istniejg zasady, ktorych sie nie gtosuje. Zauwazyt
to juz Platon. Naduzywanie instytucji wolnego wyboru podkopuje bowiem w istocie sens

demokracji. Bo co bedzie, jesli zaczniemy gtosowac zasade ,,nie zabijaj”? (...)

Tolerowanie szkodliwych pogladédw nie wystarcza: powinniSmy je zaakceptowac.
Mniejszosci seksualne czy opinie rujnujgce moralnosé nie mogg by¢ po prostu tolerowane, one
winny byé uznane co najmniej za rownoprawne, jesli nie bardziej uprawnione. W przeciwnym
razie bedziemy oskarzeni o dyskryminacje. (...) W rezultacie swoistego ,terroru tolerancji”
chrzescijanie lub w ogdle obronicy tradycyjnych wartosci sg pozbawiani prawa do ich
praktykowania w postaci klauzuli sumienia, a instytucje koscielne s zmuszane

do akceptowania aborcji.

Wydawac by sie mogto, ze wraz z upadkiem komunizmu zelzeje napdr wrogéw
chrzescijanstwa. Niestety, nic takiego nie nastgpito. Przeciwnie, pod koniec drugiego
tysigclecia chrzescijanie to najbardziej prze$ladowana grupa religijna na swiecie. Polityczng
wojne z chrzescijanstwem prowadzg wielki organizacje miedzynarodowe, wspierane przez

ONZ i Unie Europejska. (...)

,Demokratyczne” media potrafig, podobnie jak komunistyczne, z wielkiego ttumu
zrobi¢ matg grupke, a wydarzenie marginalne rozdgé do niebotycznych rozmiaréw. Na rynku
informacji nie ma tez demokracji. Wtasciciele mediow stojg najczesciej w cieniu i starannie
unikajg zwracania uwagi na prosty fakt, ze nikt ich nie wybrat. Ludzie dyrygujgcy rynkiem
medialnym i lansujgcy tam to, na co wspodtczesny jezyk polski znalazt trafne okreslenie
»,badziewie”, czesto robig niewinng mine, ttumaczac, ze s jedynie na ustugach opinii
publicznej. Wspotczesny rynek informacyjny jest ksztattowany nie tyle przez zapotrzebowanie

odbiorcow, ile raczej przez promocje, czyli wole wydawcéw.

Wzrost roli mediow spowodowat, ze potoczne okreslenie ,,scena publiczna” nabrato
nowego znaczenia. Wazne wydaje sie to, co dzieje sie na scenie publicznej, czyli w mediach,

a nie to, co dzieje sie naprawde. Na pluralistycznym rynku medidw kazdy, kto ma pienigdze



lub przyciggnie uwage ludzi z pieniedzmi, moze sie zaprezentowac z najgtupszym i najbardziej
obrzydliwym przekazem. W spotecznosciach demokratycznych rzeczywistos$cig kierujg nie
tylko wybieralni politycy, ale w duzej mierze stuzgcy Mamonie rezyserowie ludzkiej wyobrazni.
Niestety, bardzo czesto widzg oni rzeczywistos¢ w sposdb jawnie szkodliwy i spojrzeniem tym

zarazajg publicznosc.

Co to jest prawda? — w: Wojciech Roszkowski, Bunt barbarzyncow.

Czesto styszymy, ze ,prawda jest niejednoznaczna”, ze ,,prawda lezy posrodku” lub ze
,kazdy ma swojg prawde”. To ostatnie stwierdzenie jest szczegdlnie batamutne, gdyz gdyby
istniato tyle prawd, ilu ludzi, to musiatoby istnie¢ tylez Swiatow. Kazdy moze mie¢ swojg opinie,
ale niekoniecznie jest ona prawdziwa. ,Prawda”, a zwtaszcza ,jedna prawda” brzmi dzis
prowokujgco. Szczegdlng odpowiedzialno$¢ za skompromitowanie tego stowa ponoszg
bolszewicy, ktérzy swéj organ propagandowy nazwali Prawda i przez dziesieciolecia lansowali
tam niewiarygodne wrecz ktamstwa. Cze$s¢ odpowiedzialnosci ponoszg tez tak zwani
intelektualisci. Jak wielu profesoréw dziwi sie dzis lub usmiecha pobtazliwie, styszac, ze
obowigzkiem uczonego jest poszukiwanie prawdy! Jak wielu powtdrzy stowa Poncjusza Pitata:

,a €Oz to jest prawda”?

Filozofowie dawnych czaséw dociekali prawdy, chcac wiedzieé, jak sie rzeczy maja.
Pdozniejsi filozofowie zdekomponowali swiat i metody jego poznania. Zredukowali cztowieka
do biologii, ekonomii czy popeddw. Ich cztowiek nie ma juz tozsamosci. Pola redukcji
wykluczyty wtasciwie jego istnienie. Filozofowie sprowadzili siebie i swych stuchaczy do
spontanicznych odruchéw i niejasnych emocji nazywanych mylnie ,wolnoscig”. Zycie
umystowe zmieniono w duzej mierze w ,,powies¢ idioty”, jak powiada Allan Bloom. W Listach
starego diabfa do mtodego Clive’a Lewisa wytrawny Kretacz zalecat praktykujgcemu dopiero
w diabelskim rzemiosle Piotunowi: ,,Réb tak, aby jego umyst nie dojrzat tej prostej antytezy,

jaka istnieje pomiedzy Prawdg a Fatszem”.

We wspotczesnej ,Szkole im. Poncjusza Pitata” wyktada sie liczne nauki. Jest tam
historyzm, zdefiniowany ironicznie przez Leszka Kotakowskiego jako sad, ,ze dzi$ to prawda,
a jutro co innego”, jest pozytywizm (,,zebys nie tracit czasu na gtupie pytania, np. dlaczego cos
jest takie czy inne lub co jest dobre albo zte”), postmodernizm (,ze wszystko wolno”),

relatywizm (,,ze moze byc¢ tak, a moze owak”), filozofia Nietzschego (,,ze wszystko ze wszystkim



sie bije i tak juz zawsze bedzie, a sensu to zadnego nie ma”), dekonstrukcjonizm (,,ze co by sie
nie méwito, to i tak nic to nie znaczy”), a takze egzystencjalizm (,,ze i ty mozesz by¢ postacig

tragiczng”, to wszystko okreslenia Kotakowskiego). (...)

Pojecie prawdy nurtowato myslicieli od zawsze. Klasyczng definicje prawdy
sformutowat sw. Tomasz z Akwinu, parafrazujgc stowa Arystotelesa w formule veritas est
adaequationintellectus et rei (,,Prawda jest zgodnoscig myslii rzeczy”). W zwigzku z tym Swiety
Tomasz trzy definicje prawdy: metafizyczng (,prawdg jest to, co istnieje”), teoriopoznawczg
(,prawdg jest mysl zgodna z rzeczywistoscig”) i logiczng (wszystko, co wskazuje naprawde,

prowadzi do niej”).

Wspotczesnie funkcjonuje wiele, czesto uzupetniajgcych sie, teorii prawdy. Miedzy
innymi teoria odniesienia Bertranda Russella, nawigzujgca w istocie do definicji
teoriopoznawczej $Sw. Tomasza, glosi, ze prawdg jest to, co odnosi sie do faktéw. Teoria
spojnosci gtosi, iz ,,prawda jakiego$ twierdzenia polega na spdjnosci z okreslonym zbiorem
innych twierdzen”. Tu zgtosi¢ mozna by watpliwo$é polegajgca na tym, ze kazde twierdzenie
mozna odnie$¢ do dowolnej liczby fatszywych twierdzen. Teoriopoznawczg definicje Akwinaty
zakwestionowat Immanuel Kant, twierdzac, ze ocena zgodnosci mysli z rzeczywistoscia jest
zawsze subiektywna. Subiektywnosci tej nie unikniemy, niestety, nigdy, i pozostaje jedynie
przyjecie skromnych definicji Arystotelesa i Sw. Tomasza oraz obserwowanie konsekwencji
zakwestionowania pojecia prawdy jako takiej. Twierdzenie, ze nie ma prawdy lub Ze jest ona
niepoznawalna, przektada sie na przekonanie, ze kazda opinia moze by¢ uzasadniona, a wiec
na przyktad, ze nie wiadomo, dlaczego kto$ ma zy¢, a ktos inny — nie. Jak w przypadku Pitata,

ostateczng ceng watpliwosci co do prawdy moze byé Smieré.

PRZEBIEG SPOTKANIA

1. Dzielenie stowem Bozym.
Teksty do dzielenia:

J 8,31-36;

J 18, 36-39.

Pytania do dzielenia:



* Jak rozumiem powigzanie prawdy z wolnoscig i grzechem?

= Jak w kontekscie przytoczonych wyzej stdw Chrystusa rozumieé¢ stwierdzenie
ks. F. Blachnickiego: Dziatalnos¢ na rzecz wyzwolenia cztowieka, wyzwolenia narodu, czy

w ogdle ludzkosci nalezy widzie¢ jako kontynuacje misji zbawczej Chrystusa.

2. Lektura tekstow.

a. Przypomnieé, wykorzystany juz na poprzednim spotkaniu, nastepujacy fragment

z referatu: Problem alkoholizmu w swietle teologii wyzwolenia:

Przypatrzmy sie teraz, jak problem wolnosci ujmuje Pismo $wiete. Klasyczny
cytat znajdujemy w Ewangelii $w. Jana (8, 31-32). Wtedy powiedziat Jezus do Zyddw, ktdrzy
Mu uwierzyli: ,JeZeli bedziecie trwa¢ w nauce mojej, bedziecie prawdziwie moimi uczniami

i poznacie prawde, a prawda was wyzwoli”.

Warto zwrécié uwage na to, ze w nauczaniu Chrystusa czesto te dwie rzeczy —
wyzwolenie cztowieka i przywrécenie cztowiekowi wzroku, przejrzenie — idg ze sobg w parze.
Takze w tekscie z Ewangelii sw. tukasza, ktéry jest tekstem wyjsciowym, byty ze soba
powigzane te dwa zadania: wiezniom gtosi¢ wolnos¢ a niewidomym przejrzenie. Chrystus
ogtasza siebie Swiatfoscig swiata i bardzo czesto przywraca wzrok niewidomym. Powigzanie
to zawiera bardzo gteboka tres¢. Ukazuje gtebszy sens Chrystusowego zbawienia, wyzwolenia
cztowieka. — Prawda was wyzwoli. — Cztowiek jest wolny wtedy, kiedy $wiadomie poddaje
swoje zycie prawdzie. Wolnos$¢ wiec w najgtebszej swojej istocie jest zaleznoscig i fatszywa jest
antyteza: wolnos¢ = niezaleznos¢ — niewola = zalezno$¢. Powtérzmy: wolnosé cztowieka jest w
najgtebszej swojej istocie zaleznoscig. Jest ona jednakie zaleznoscig dobrowolnie
akceptowang; bo wola ludzka jest wolna tylko o tyle, o ile jest swiadoma, o ile swiadomie
wybiera to, co rozum ukazuje jako prawde i jako wartos¢. Niewole zatem nalezy utozsamiaé
nie z zaleznoscig, lecz z nie-wolg, czyli wolg nie o$wiecong rozumem, nieswiadomg, taka
bowiem wola nie jest wolg. Dlatego tez nie mozemy powiedzieé, ze zwierzeta majg wole, one
kierujg sie instynktem. A o cztowieku, ktory poddany jest roznym emocjom, uczuciom, dziata

nie panujgc nad nimi méwimy, ze postepuje nie-rozumnie. (...)



Cztowiek jako osoba obdarzony jest rozumem i wolnoscig i tylko wtedy urzeczywistnia
siebie zgodnie ze swojg naturg i swoim powotaniem, gdy jego wola dobrowolnie poddaje sie
Swiattu prawdy (Swiattu rozumu, sumienia, stowa Bozego, Chrystusa). Doskonatos¢ cztowieka
i jego wyzwolenie polega na harmonii wewnetrznej pomiedzy wolg a poznang prawdg. Tutaj
mozemy nawiaza¢ do znanego nam znaku — symbolu Fos-Zoe, Swiatto-Zycie, ktéry wielka role
odgrywa w naszym ruchu. Mozemy spojrze¢ na ten znak jako na znak wyzwolenia cztowieka.
Jezeli zycie cztowieka jest poddane swiattu, jezeli istnieje w nim zgodnos¢, harmonia miedzy
tym, co poznaje jako swiatto, jako prawde, a tym czym zyje, co realizuje w zyciu, wtedy jest on

wolny.

Podsumowujac stwierdzamy: w samym pojeciu wolnosci zawarta jest postawa
ulegtosci, ale ulegtosci w petni dobrowolnej, ulegtosci wobec swiatta, wobec $wiatta prawdy.

A zatem prawda mnie wyzwoli.

b. Przytoczy¢ fragment referatu programowego z 49. Kongregacji

Odpowiedzialnych:

»Nowa kultura” krzewiona przez Krucjate Wyzwolenia Cztowieka musi sie przejawiaé
zaréowno w ostrzeganiu wszystkich ludzi przed szalenstwami wspotczesnych ideologii,
podwazajacymi chocby prawde o cztowieku stworzonym jako mezczyzna lub kobieta, jak tez
powinna uwrazliwia¢é na rdéine manipulacje, ktorych celem jest akceptacja

rozpowszechnianych dzisiaj pogladdw, jakie czasem wrecz urggajg zasadom rozumu.

Ale z drugiej strony ,,nowa kultura” musi sie tez wyraza¢ w nieustannym tworzeniu
licznych Srodowisk wszechstronnego rozwoju poszczegdlnych osdb, czyli w budowaniu
wspolnot chrzescijaiskich: dzieci, mtodziezy oraz catych rodzin, opartych na zasadach
Ewangelii. | to jest ten pozytywny element zawierajgcy sie w definicji nowej kultury,
wyrazajgcy sie w promowaniu alternatywnego stylu zycia, czyli swoistego ekosystemu, w

ktérym moze wzrastac¢ uczen Chrystusa.

Pan wzywa nas do misji propagowania ,nowej kultury”, ktérej fundamentem sg stowa
Chrystusa mowigce o tym, ze prawda wyzwala cztowieka. Prawda, ktérg dzis sie czesto
relatywizuje, podwaza, twierdzac ze nie ma jednej obiektywnej prawdy, sg tylko opinie

poszczegdblnych ludzi. A nawet uwaza sie, ze bronigc prawdy i domagajac sie poszanowania jej



W zyciu spotecznym, stajemy sie ludzmi totalitarnymi, Zze nie ma w nas postawy tolerancji

wobec drugiego cztowieka.

To jest oczywiscie jeden z przejawow wspodtczesnej ideologii, ktérej w imie wiernosci
Chrystusowi musimy sie przeciwstawiaé. Gdy bowiem zgodzimy sie, ze kazdy cztowiek moze
zostaé przy swojej wtasnej opinii, ze nie ma zadnych obiektywnych kryteriéw pozwalajacych
odrézni¢ prawde od fatszu, to czy w ogdle zostang jeszcze jakiekolwiek kryteria, ktére pozwolg
wspoétczesnemu cztowiekowi na odrdznienie dobra od zta? A w konsekwencji trzeba bedzie po
prostu przyznac, ze kazde zachowanie, kazdy sposéb Zzycia jest jednakowo wtasciwy, byleby

tylko przynosit zadowolenie.

| tu dochodzimy do sytuacji, w ktérej moina moéwi¢ o narodzinach
i o rozpowszechnianiu sie nowej religii, charakterystycznej dla epoki postmodernizmu, zwanej
przez niektérych moralistycznym deizmem terapeutycznym. Jej gtdwnymi wyznacznikami sg
subiektywnie odczuwane szczescie, dobre samopoczucie oraz powszechna tolerancja. Coraz
czesciej przychodzi nam dzi$ mierzy¢ sie z takimi wtasnie postawami w naszym, niby katolickim

spoteczenstwie.

W takim kontekscie warto przytoczy¢ stowa ks. Blachnickiego o wyzwoleniu przez
prawde, jako podstawowe] stuzbie ludzi naszego Ruchu, zeby potozy¢ witasciwy fundament

pod dzieto wyzwolenia, ktdre mamy podjgé:

Nasze zycie musi sta¢ w stuzbie prawdy. To jest podstawowa diakonia, ktéra musi sie
dokonad, musi zaistnie¢ najpierw w naszym wnetrzu jako wiernos¢ wobec prawdy, gotowos¢
przyjecia jej wymagan — gotowosc¢ podporzqgdkowania siebie prawdzie. Najwieksza tragedia
czfowieka polega na nieporozumieniu, Ze stuzba wobec prawdy go krepuje, ze jest jakqs
niewolgq. (...) Wtasnie wtedy cztowiek stuzy prawdzie, wtedy jest wolny. (...) W znaku , Fos-Zoe”
kryje sie caty ideat formacyjny naszego Ruchu. Zrozumienie tej rzeczywistosci, zrozumienie tej
kluczowej formuty wyzwolenia cztowieka jest sercem naszego charyzmatu, naszego
powotania. JeZzeli podejmujemy to wezwanie, najpierw w sobie, nastepnie w naszych
wspdlnotach, potem wsrdd innych ludzi — to tym samym podejmujemy prawdziwg diakonie
wyzwolenia. Jezeli nie bedziemy wyzwalali ludzi z zaktamania, z tego wewnetrznego buntu
wobec prawdy, to wszystko bedzie tylko powierzchownym wyzwoleniem. | dalej wracamy do

stow ksiedza Blachnickiego:



Nic tak bardzo nie jest potrzebne naszej OjczyZnie i swiatu jak obecnos¢ ludzi, ktorzy
w ten sposob zrozumieli i zrealizowali swojg wolnosé. Tylko ludzie w ten sposéb wyzwoleni,
moggq przyniesc¢ innym wolnosé. Tylko ludzie, ktorzy mieli odwage wyznac prawde i wedtug niej
postepowac, mogq wyzwalac innych. Tylko wtedy spetni sie obietnica Pana: Prawda was
wyzwoli. — tak moéwit w 1981 roku nasz Zatozyciel w czasie VI Kongregacji Odpowiedzialnych

w ramach katechezy zatytutowanej , Integralna koncepcja diakonii jednosci”.

Promowanie tak rozumianej ,nowej kultury”, opartej na fundamencie prawdy, wydaje
sie niezwykle istotne we wspodtczesnym kontekscie kulturowym Europy, poniewaz dotyka
obszaru wolnosci i zycia kazdego cztowieka. A przeciez widzimy, jak cztowiek znéw na naszych
oczach staje sie niewolnikiem zagrazajgcych mu ideologii. Bez uznania i gtoszenia prawdy
o cztowieku, prawdy zgodnej z zapisem zawartym na kartach Biblii, a takze prawdy ktérg
podpowiada nam rozum i sumienie, stajemy sie coraz bardziej podatni na grozne manipulacje,
ktére przy pomocy zaawansowanych technologicznie komunikatoréw i technik medialnych,
prébujg zmieniaé¢ nasze myslenie, a zwtaszcza zmienia¢ postrzeganie sSwiata przez mtode

pokolenia.
3. Rozmowa w oparciu o przeczytane teksty.

= Jakie widzimy konkretne przyktady stosowania wspdtczesnych ideologii wokét nas?

= Jakie widzimy mozliwosci sprzeciwu wobec tych ideologii w naszym srodowisku?

4. Propozycja modlitwy.
» Recytacja psalmu 119, 9-24,
* Modlitwa ,,echem stowa”, na podstawie przeczytanego psalmu.

* Mozna tez odmodwié Koronke do Mitosierdzia Bozego, na znak powierzenia Bogu

wspotczesnych wyzwan.

5. Postanowienie.

Przeprowadze namiot spotkania, w ramach ktérego zastanowie sie, na ile stowa
Ewangelii, nauke Kosciota, traktuje jako prawde, ktéra wyznacza mi kierunek zycia. Czy wobec

roznych pytan, jak nalezy postgpi¢ w danej sytuacji, odwotuje sie do tekstdw biblijnych lub



tekstow Magisterium Kosciota. Co w swietle poczynionych refleksji, powinienem zmienic

W swoim zyciu?



